¢ES RUSIA UNA POTENCIA IMPERIALISTA? | GESTACION NO
HEGEMONICA

Claudio Katz!

Nadie hubiera preguntado si Rusia actuaba como una potencia imperialista en
los afios que siguieron al colapso de la Union Soviética. En esa época sélo se discutia si
ese pais mantendria alguna relevancia. La era Yeltsin condujo a la insignificancia
internacional de MoscU y todas las evaluaciones sobre el imperialismo estaban referidas
a Estados Unidos.

Treinta afios después ese escenario ha mutado en forma dréstica, con el
resurgimiento de Rusia como gran actor geopolitico. Este viraje ha reabierto los debates
sobre la pertinencia de la categoria imperial para ese pais. EI concepto es asociado con
la figura de Putin y ejemplificado en la reciente invasion a Ucrania. Esa incursion es
vista como una contundente prueba del renovado imperialismo ruso.

Las miradas mas corrientes consideran que esa impronta es un dato indiscutible.
Destacan que Moscu oprime a sus vecinos con el objetivo de socavar la libertad, la
democracia y el progreso. También denuncian que el Kremlin intensifica su agresividad
para expandir un modelo politico autocratico.

DESACIERTOS CONVENCIONALES

Los principales gobiernos y medios de comunicacion de Occidente cuestionan
las incursiones de MoscU que justifican en el propio campo. El despliegue de tropas en
Ucrania, Georgia o Siria es presentado como un acto inadmisible, pero las ocupaciones
de Afganistan, Irak o Libia son interpretadas como episodios habituales. La anexion de
Crimea es categoricamente repudiada, pero la apropiacion de tierras en Palestina es
calurosamente bienvenida.

Esa hipocresia es combinada con inverosimiles denuncias para atemorizar a la
poblacion. Se describe un gigantesco poder ruso con inconmensurable capacidad de
dafo. La manipulacion moscovita de los comicios estadounidenses a través de
infiltrados y algoritmos ha sido la acusacién més absurda de esa camparia.

Todas las conspiraciones diabdlicas son atribuidas a Putin. Los medios suelen
mostrarlo como la encarnacion del mal. Es retratado como un déspota que reconstruye
un imperio con brutales métodos de totalitarismo interno (Di Palma, 2019). Nunca se
hacen comparaciones con las elogiadas plutocracias de Estados Unidos o Europa, que
imponen la convalidacion del dominio ejercido por las elites gobernantes.

Las liberales suelen describir al imperialismo ruso como una enfermedad
enraizada en la historia autoritaria del pais. Consideran que esa sociedad arrastra una
antigua compulsion al avasallamiento de territorios ajenos (La Vanguardia, 2020).

Con esa mirada repiten lugares comunes, sin avanzar en la evaluacion seria del
problema. Si Rusia contiene el gen del imperio en su innata constitucién, no tendria
mucho sentido profundizar el estudio del tema. Constituiria simplemente un caso
perdido frente a las consabidas virtudes de Occidente.

Con la misma naturalidad que se resalta la omnipotencia imperial de Rusia se
exime a Estados Unidos y a sus socios de esa condicion. El imperialismo es visto como
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un corolario de la autocracia moscovita, que el apego a la tolerancia republicana ha
evitado en el universo transatlantico. Como se compatibiliza ese relato con el saqueo
colonial padecido por Africa, Asiay América Latina es un irresoluble misterio.

Las diatribas contra Moscu recrean el viejo libreto de la guerra fria, que
contraponia el opresivo totalitarismo ruso con las maravillas de la democracia
norteamericana. Los muertos que desparramé el Pentdgono para garantizar los
beneficios de ese paraiso son rigurosamente ocultados. El contraste entre la felicidad
estadounidense y la lugubre supervivencia de Rusia ha persistido como un invariable
mito.

La compulsion imperial del Kremlin es también observada como un
desafortunado recurso del pais, para lidiar con su sombrio destino. Las miradas euro-
céntricas méas extremas observan a los rusos como una etnia de blancos, que no supo
asimilar la civilizacion occidental y quedé atascada en el atraso de Oriente. El castigo
nazi intentd resolver esa anomalia con el exterminio de una parte de los eslavos, pero la
derrota de Hitler sepultd durante un largo tiempo las Opticas denigratorias. En la
actualidad vuelven a renacer los viejos prejuicios.

Para evaluar con alguna seriedad el lugar de Rusia en el club de las potencias
imperiales hay que archivar esas tonterias. Se necesita clarificar ante todo el status de
ese pais en el universo del capitalismo. La vigencia de ese sistema es una condicion de
pertenencia al enjambre imperial. El desconocimiento de esa conexién impide a los
liberales (y a sus vulgarizadores mediaticos) aproximarse al entendimiento del
problema.

LA REINTRODUCCION DEL CAPITALISMO

Desde hace tres décadas prevalecen en Rusia los tres pilares del capitalismo. Se
restaurd la propiedad privada de los medios de produccion, se consolidaron las normas
de ganancia, competencia y explotacion y se introdujo un modelo politico que garantiza
los privilegios de la nueva clase dominante.

La adopcion de ese sistema fue vertiginosa. En tan solo tres afios (1988-1991)
quedd sepultado el intento de reformas paulatinas de la URSS que promovia
Gorbachov. Como su modelo de Perestroika rechazaba la renovacion socialista y la
participacion popular, facilité una arrolladora restauracién del capitalismo. La vieja elite
auto demolid su régimen, para desembarazarse de todas las restricciones que impedian
su reconversion en clase propietaria.

Yeltsin timoned esa fulminante transformacion en 500 dias de privatizaciones.
Repartio la propiedad publica entre sus allegados y transfirio la mitad de los recursos
del pais a siete grupos empresarios. El nuevo sistema no emergié como en Europa
Oriental desde afuera y bajo la influencia occidental. Fue gestado desde arriba y al
interior del sistema precedente.

La burocracia se transformd en oligarquia mediante un simple cambio de
vestimenta. Esa misma mutacion de abanderados del comunismo en exaltadores del
capitalismo se verifico en todos los paises asociados con el Kremlin.

Es evidente que el estancamiento econdmico, el declive de la productividad, la
ineficiencia de la planificacion compulsiva, el desabastecimiento y la subproduccion
determinaron el malestar que precipitd el colapso de la URSS. Pero la magnitud de esos
desequilibrios ha sido sobredimensionada, olvidando que nunca presentaron la
envergadura de los desplomes financieros padecidos por el capitalismo occidental. La
economia soviética no afrontod, por ejemplo, un terremoto equivalente al
desmoronamiento sufrido por los bancos en el 2008-09.
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El modelo de la URSS fue sepultado en el ambito politico por una clase
dominante que remodel6 el pais. En esa alteracion radica la gran diferencia con China,
gue mantuvo intacta su estructura tradicional de gobierno, en un nuevo escenario
signado por la protagénica presencia de los capitalistas.

Esa diferencia determina la preeminencia de una restauracion ya completada en
Rusia y en una disputa aun irresuelta en China. EI manejo del Estado ha sido la variable
decisiva del retorno al capitalismo. Este giro presenta el mismo alcance historico que
tuvo la caida de los regimenes monarquicos en el surgimiento de ese sistema.

Yelstin forjo una republica de oligarcas que se apoderaron del petroleo, el gas 'y
la exportacion de materias primas. Introdujo el manejo autoritario del poder ejecutivo y
generalizé el fraude en los comicios parlamentarios.

Putin contuvo esa dindmica depredadora mediante una sostenida tension con la
nueva plutocracia. Pero no revirtio los privilegios de los millonarios. Para frenar el
endeudamiento privado, el déficit externo, el temblor monetario y la desinversion local,
introdujo controles y disputé el poder de decision con los enriquecidos.

Ese conflicto fue zanjado con el encarcelamiento de Jodorkovski, el
desplazamiento de Medvedev y el acoso a Navalny. Al compas de esos desenlaces,
Putin logro prorrogar su mandato e hizo valer su autoridad. Pero convalidé las
privatizaciones y el manejo elitista de los sectores estratégicos de la economia. Tan so6lo
puso un limite al saqueo de los recursos naturales, para marginar a los acaudalados del
control directo del gobierno.

Esta doble accion es frecuentemente incomprendida por los analistas que ubican
a Putin en el simple casillero de los mandatarios autoritarios. Omiten la estratégica labor
que cumplié en el afianzamiento del capitalismo.

Esa convalidacion ha requerido un sistema politico superpresidencial, asentado
en burocracias y aparatos de seguridad que duplicaron el tamafio legado por Yelstin.
Putin asegura su predominio mediante la manipulacion del sistema electoral y de los
candidatos que disputan cargos de relevancia.

Pero esa supremacia no implica un modelo unipersonal dependiente de los
humores del primer mandatorio. El jefe del Kremlin gestiona en forma consensuada,
para preservar la cohesidn de las élites. Con ese rol moderador evita la confrontacion
entre las 100 familias que controlan la economia. Esa armonizacion exige un arbitraje,
que el mandatario ha perfeccionado al cabo de dos décadas de comando gubernamental.

En Rusia se corrobora, por lo tanto, la vigencia del capitalismo como
insoslayable precondicion de cualquier status imperial. Pero la variedad imperante de
ese sistema crea otro tipo interrogantes.

UN MODELO CONTRADICTORIO E INCIERTO

Desde hace tres décadas los académicos neoliberales desojan la margarita, para
desentrafiar cudnto maduré la ponderada “transicion hacia una economia de mercado”.
Nunca logran develar ese curioso devenir, en un pais que refutd todos augurios
ortodoxos de competencia y bienestar. La prometida prosperidad capitalista no emergié
de las cenizas de la URSS. La planificacion burocratico-compulsiva fue reemplazada
por un modelo que arrastra mayores desequilibrios (Luzzani, 2021).

La dinamica habitual de los mercados afronta inéditos obstaculos en una
economia de baja productividad, ausencia de transparencia y practicas empresariales
refiidas con los manuales del liberalismo. El peso de los monopolios es tan dominante
como el protagonismo de las mafias, en un esquema ironicamente identificado con el
“capitalismo jurésico”.



El curso de la acumulacidn esta signado por la omnipresencia de los clanes y sus
consiguientes modalidades de dependencia personal. Un estrecho circulo de
beneficiarios lucra con mecanismos informales de apropiacion, basados en la coercion
estatal. Con esos patrones, el capitalismo funciona en la sombra, a favor de una elite que
ensancha sus patrimonios con acotada inversion, despegue productivo o expansion del
consumo.

Varias adversidades del esquema imperante en la URSS (burocratismo,
corrupcidn, descoordinacion administrativa, ineficiencia) han sido recicladas en un
modelo igualmente inoperante. Las relaciones culturales forjadas al cabo de muchas
décadas de primacia burocréatica se han recompuesto, generando una inercia que
potencia la desigualdad, sin permitir el desarrollo que enorgullecia a la Unién Soviética.
Las viejas adversidades del modelo burocratico han convergido con las novedosas
penurias del capitalismo (Buzgalin, 2016).

Desde hace treinta afios prevalece un esquema de exportacion de materias
primas, con grandes empresas especializadas en la comercializacion del gas (Gazprom),
el petroleo (Rosneft) y los recursos naturales (Lukoil). El peso del sector privado es un
dato tan sobresaliente, como el enriquecimiento de los millonarios vinculados a esas
actividades. Por esa dependencia del combustible exportado, Rusia ha quedado
sometida al vaivén internacional de los precios del petréleo.

Esa preeminencia de las materias primas contrasta con la primacia de la industria
en el régimen precedente. Rusia preserva un importante desenvolvimiento tecnolégico,
pero la apertura importadora, la desinversion y la simple desidia afectaron severamente
al viejo aparato fabril y obstruyeron su modernizacién. La industria fue penalizada por
una elite liberal de exportadores despreocupada por ese sector. La pequefia produccion
fabril fue afectada ademas por el ingreso de corporaciones multinacionales, en un
contexto de baja financiacion interna.

La contracara de esa reducida provision crediticia fue el desproporcionado
endeudamiento externo de la elite que demoli6 a la URSS. Mediante esa hipoteca
precipitaron un descontrol de los flujos financieros. El efecto de ese vaciamiento fue la
enorme fuga al exterior del excedente generado en el pais.

La gigantesca masa de dinero que los oligarcas diseminaron en los paraisos
fiscales quedd sustraida de la acumulacion. Rusia ocupa el primer lugar en el ranking
mundial de capitales expatriados, que Argentina integra en el tercer puesto. La
degradacidn que afecta a esa economia sudamericana, ilustra las dramaticas
consecuencias de expatriar los grandes patrimonios. En 1998 esa descapitalizacion
condujo en Rusia a una descomunal crisis del rublo.

Putin reaccion6 con drasticos cambios para contener esa vulnerabilidad
neoliberal. Obstruy6 la hemorragia de fondos y construyé un enorme petroestado, que
retiene el excedente comercial para facilitar el resguardo de las reservas (Tooze, 2022).
Con ese dique contrapesa la fragilidad de un modelo afectado por la primarizacion. La
consistencia de ese esquema es un gran interrogante para todos los economistas.

ACTUAL SEMIPERIFERIA

Rusia integra el casillero de las economias igualmente distanciadas del
capitalismo central y periférico. Es una semiperiferia ubicada en el eslabédn intermedio
de la division global del trabajo. Esa insercion es asemejada por algunos analistas con el
lugar mundial de India o Brasil (Clarke; Annis, 2016). En los tres casos pesa la enorme
dimensién del territorio, la poblacion y los recursos. También se verifica la misma



distancia con las economias mas funcionales a la globalizacién (Corea del Sur, Taiwan,
Malasia).

Rusia no integra el club de las potencias que comandan el capitalismo mundial.
Mantiene brechas estructurales con los paises desarrollados, en todos los indicadores de
nivel de vida, promedio del consumo o dimension de la clase media. Pero es igualmente
significativa su lejania con las economias relegadas de Africa o Europa Oriental. Se
mantiene como una semiperiferia tan distanciada de Alemania y Francia, como de
Albania y Camboya.

El gigante euroasiatico tampoco actiia como un simple proveedor de materias
primas. Hace valer su enorme influencia en el abastecimiento de gas a dos continentes.
Por eso compite con otros suministradores de peso, en la batalla por los precios y las
condiciones de prestacion de ese recurso.

Pero ninguna de las empresas rusas de energia tiene la relevancia estratégica de
los bancos o las firmas tecnolégicas de Estados Unidos, Europa Occidental o Japon. El
pais no disputa en las ligas mayores de la competencia globalizada y del capitalismo
digital.

El status semiperiférico de Rusia en la estratificacion global difiere del
impresionante ascenso que logro China, al escalar a un lugar central de esa jerarquia.
Moscu no se aproximo a ese podio.

EL ACOSO IMPERIAL NORTEAMERICANO

La conversion de Rusia en una potencia imperial es una posibilidad abierta por
el peso del pais en el escenario mundial. Exhibe un capitalismo inestable, pero
plenamente restaurado y una insercion internacional intermedia, pero muy gravitante.
Su rol geopolitico esta determinado por el choque con la estructura mundial dominante
que encabeza Estados Unidos.

Rusia es el blanco predilecto de la OTAN. El Pentdgono esta empefiado en
socavar todos los dispositivos defensivos de su gran adversario. Busca la desintegracion
de Moscu y estuvo a punto de lograrlo en la era Yelstin, cuando los bancos
norteamericanos llegaron a tantear el control accionario de las empresas rusas (Hudson,
2022). Ese fallido intento fue sucedido por una sistematica presion militar.

El primer paso fue la destruccion de Yugoslavia, con la consiguiente conversion
de una vieja provincia serbia en la fantasmal republica de Kosovo. Ese enclave custodia
en la actualidad los corredores energéticos de las multinacionales estadounidenses, en
las proximidades de Rusia.

La OTAN transformd a los tres paises Balticos en una catapulta de misiles
contra Moscu, pero no pudo extender ese cerco a Georgia. Fall6 en la aventura militar
que intento su titere de ese momento (Saakashvili).

El Pentagono se concentro posteriormente en el cinturon fronterizo del Sur,
mediante una gran diversidad de operativos localizados en Transcaucasia y Moldavia.
Por ese camino termind convirtiendo a Ucrania en la madre de todas las batallas.

El ensafiamiento yanqui contra Rusia incluye un ingrediente de inercia y otro de
memoria historica por la experiencia de la Union Soviéetica. Demoler al pais que incubd
la primera revolucion socialista del siglo XX es una meta reaccionaria, que ha
sobrevivido a la propia desaparicion de la URSS (Piqueras, 2022). A pesar de la
categorica preeminencia del capitalismo, Occidente no ha incorporado a Rusia a su
esfera corriente de funcionamiento.

Estados Unidos desenvuelve una interminable sucesion de agresiones para
impedir la recomposicion de su enemigo. Implementa esa escalada a través de una



alianza militar forjada en la posguerra, como si el extinguido campo socialista se
mantuviera en pie. La OTAN recrea la guerra fria con los mismos lineamientos del siglo
XXy reaviva las viejas tensiones internacionales. De la misma forma que la Santa
Alianza continu6 hostilizando a Francia luego de la derrota Napoleon (por la simple
memoria de la revolucion), la agresion contemporanea contra Rusia incluye resabios de
venganza contra la Union Soviética.

COMPLICIDADES Y REACCIONES

Francia y Alemania participan del acoso de Rusia con una agenda propia que
prioriza la negociacion econémica. Moscu ofrece suministros de energia en condiciones
muy convenientes para las industrias germanas y Berlin intentd contrarrestar el disgusto
de Washington con esa sociedad.

El punto critico se ubica en las obras del oleoducto construido bajo las aguas del
Mar Baltico (Nord Stream 2). Ya se han ensamblado 1230 kilometros de tuberias que
conectan directamente al proveedor ruso con el adquiriente germano. Estados Unidos
recurrié a todas las maniobras imaginables para sabotear ese proyecto, que rivaliza con
sus ventas de gas licuado. Ese conflicto es uno de los principales trasfondos de la guerra
de Ucrania.

Washington ha presionado en todos los terrenos y durante la pandemia logro
imponer el veto europeo a la vacuna Sputnik. Ahora exige una sumision total en
sanciones contra Moscu, que tienden a socavar el proyecto aleman de convenios
comerciales con Rusia.

Berlin intent6 aprovechar el desmoronamiento de la URSS para extender sus
présperos negocios de Europa Oriental. Buscaba usufructuar de la apertura comercial
iniciada por Yeltsin y aspiraba a forjar un eje franco-aleméan, para atenuar el predominio
de Washington. EIl Departamento de Estado escal6 los choques con Rusia para
neutralizar esa estrategia y logro arrastrar a sus socios a la gran cruzada en curso contra
Moscu (Poch, 2022).

Estados Unidos impuso un rearme de la OTAN que acrecienta la brecha de
gastos militares con Rusia. El presupuesto bélico de la primera potencia borde6 en el
2021 los 811.000 millones de dolares, Gran Bretafia invirtié 72.000, Alemania 64.000 y
Francia 59.000. Esas cifras superan largamente los 66.000 de la Federacion Rusa (Jofre,
2021).

La guerra de Ucrania fue precedida, ademas, por una intensificacion de los
ejercicios transatlanticos conjuntos. En el Defender Europe 21 (mayo y junio del afio
pasado) participaron 40.000 efectivos y 15.000 unidades de material bélico, con
simulaciones muy préximas a las fronteras del Este.

Rusia intent6 frenar esa avanzada con varias propuestas desoidas por Occidente.
Ese rechazo ha sido una constante de Washington, que defraudd una y otra vez a Putin.
El lider del Kremlin inici6 su carrera con una gran expectativa de coexistencia con
Estados Unidos. Después de la traumatica experiencia de Yeltsin intentd alcanzar un
status quo, basado en el reconocimiento de Moscu como potencia. Con ese propasito
emitid incontables mensajes de conciliacion.

Putin colabor6 con la presencia yanqui en Afganistan, mantuvo términos
cordiales con Israel, cancelo la entrega de misiles a Teheran y no interfirio el
bombardeo a Libia (Anderson, 2015). Esa sintonia inicial lleg6 a incluir una sugerencia
de asociacion con la OTAN.

El Departamento de Estado respondid a todas las ofrendas de paz con mayores
incursiones y Putin perdio sus ilusiones de convivencia armoniosa. En 2007 comenzé



una contraofensiva, que afianzo con las victorias de Georgia y Siria. Mantuvo
igualmente propuestas de armisticio que Washington ni siquiera considero (Sakwa,
2021).

Rusia es hostilizada, con el mismo descaro que el Pentagono exhibe frente a
todos los paises que desoyen sus exigencias. Pero Estados Unidos confronta en este
caso con un rival que no es Irak o Afganistan, ni puede ser maltratado como Africa o
América Latina.

INTERVENCION EXTERNA Y ARMAMENTO

Rusia es un pais capitalista que ha recompuesto su gravitacion internacional,
pero no reunia hasta la incursion en Ucrania los rasgos generales de un agresor imperial.
Ese formato presupondria profundizar un curso geopolitico ofensivo que Putin ain no
desenvuelve, pero ya sugiere.

La implosion de la URSS fue sucedida por tensiones bélicas en 8 de las 15 ex
republicas soviéticas. En todos los conflictos de sus zonas aledafias Moscu desplegé su
fuerza militar. De la discreta presencia antes de la destruccion de Yugoslavia, paso a
una fulminante incursion en Georgia y a la invasion actual a Ucrania.

Rusia intenta frenar el pasaje de sus viejos aliados al campo occidental y
pretende evitar la desestabilizacion de sus fronteras. Un ejemplo de esa politica fue la
reciente tregua que impuso a los armenios y azerbaiyanos en Nagorno Karabaj. Avald la
recuperacion de territorios que consumé el segundo contendiente, para contrarrestar la
derrota sufrida en el 2016.

Pero frente al peligro de una conflagracion mayor, Putin forz6 un armisticio que
disgusto a sus aliados de Armenia. MoscU exhibio6 su poderio al imponer un arbitraje
que pospone la resolucién de los conflictos pendientes (refugiados, autonomias locales,
corredores de unién de zonas pobladas por ambos grupos).

El equilibrio con todas las elites locales bajo su estricto comando, guia la
intervencion del Kremlin en el espacio postsoviético. Rusia ordena sus decisiones
siguiendo la doctrina Primakov, que propicia una recuperacion del peso del pais para
contrarrestar la hegemonia de Estados Unidos (Armanian, 2020).

El gestor de esa concepcidn gand relevancia como precursor de Putin,
promoviendo el proyecto multipolar frente al unilateralismo norteamericano. Propicid
un triangulo estratégico con India e China (ampliado a Brasil y Sudafrica), para crear un
polo alternativo a la primacia estadounidense.

Putin ha seguido esas pautas para frustrar la dominacion unilateral de
Washington, a fin de convertir al Kremlin en un coadministrador de los asuntos
internacionales. Esa estrategia es muy activa pero no define un status imperial.

La accion militar es el ingrediente clave de esa condicion y el poderio bélico de
Rusia ha ganado visibilidad. Moscu cuenta con 15 bases militares en 9 paises
extranjeros y hace valer su gravitacion como segundo exportador mundial de armas.

Esa influencia bélica no compite igualmente con el arsenal del contrincante
norteamericano. Estados Unidos tiene 800 bases extranjeras y duplica las exportaciones
del armamento ruso. De las 100 principales empresas de este sector 42 corresponden a
Washington y s6lo a 10 a Moscl. Ademas, el gasto de defensa de los 28 miembros de la
OTAN supera en 10 veces a su equivalente ruso (Smith, 2019).

Pero la incidencia de la economia armamentista en Rusia es muy significativa.
Es el Unico sector exento del retroceso industrial que sucedio a la caida de la URSS. La
alta competitividad de esa rama ya constituia una excepcién durante el declive de ese
régimen y se ha consolidado en las ultimas décadas.



Putin no se limitd a preservar el arsenal legado por la Unidn Soviética. Reactivo
la industria militar para afianzar la presencia internacional del pais. Esa intervencion
obliga a extender las funciones del complejo militar mas alla de su logica disuasiva. La
dinamica defensiva de esos dispositivos coexiste con su utilizacion para intervenciones
externas.

UN IMPERIO NO HEGEMONICO EN GESTACION

Rusia no forma parte del imperialismo dominante, ni es socio alterimperial o
coimperial de ese entramado. Pero desenvuelve politicas de dominacién con intensa
actividad militar. Es globalmente hostilizada por Estados Unidos, pero adopta conductas
opresivas en su propio radio ;Como podria definirse ese contradictorio perfil? El
concepto de imperio no hegemanico en gestacion sintetiza esa multiplicidad de rasgos.

El componente no hegeménico estd determinado por el lugar contrapuesto que
mantiene el pais frente a los centros del poder imperial. Al igual que China es objeto de
un sistematico acoso por parte de la OTAN y ese hostigamiento ubica a Rusia fuera del
principal circuito de dominacién del siglo XXI.

El elemento imperial despunta en forma embrionaria. La restauracion capitalista
en una potencia con siglos de practicas opresivas ya se ha consumado, pero los indicios
de politicas imperiales tan s6lo asoman como posibilidades. EI término de imperio en
formacion resalta ese status incompleto y a la vez congruente con el regreso del
capitalismo.

La definicidn de un imperio no hegemonico en gestacion permite evitar dos
unilateralidades. La primera aparece con el mero sefialamiento de conflictos entre
Moscu y Washington. La segunda con la exclusiva atencion a las tendencias opresivas.

El doble status de Rusia -como imperio naciente enfrentado con el dominador
estadounidense- es soslayado por los analistas que optan por la mera descripcion de la
politica moscovita. Destacan correctamente que Rusia es el pais mas grande del planeta,
sin cabida posible en asociaciones con Europa o Asia. Cuenta, ademas, con un arsenal
nuclear tan sélo superado por Estados Unidos.

Pero Rusia mantiene un desenvolvimiento econémico muy desequilibrado y con
mayusculas debilidades frente a China. Arrastra una convulsiva restauracion capitalista,
que obstruye su encasillamiento en los modelos habituales del imperialismo.

Las comparaciones con Brasil o India no resuelven el status imperial de Rusia,
puesto que esa condicion es igualmente controvertida en ambos referentes. En el siglo
XXl ya no alcanza con distinguir a las potencias centrales dominantes de los paises
periféricos sometidos. Tampoco la simple constatacién de semejanzas entre economias
semiperiféricas de gran porte, esclarece el status geopolitico de cada pais. El acoso
norteamericano a Rusia no se extiende a India o Brasil y determina un lugar muy
distinto de Moscu en el orden global.

La caracterizacion de Rusia como un imperio no hegemdnico en gestacion
contrasta con la imagen de una potencia ya integrada al imperialismo. La insercion
semiperiférica, el radio acotado de las intervenciones militares de Moscu y la magnitud
reducida de las firmas transnacionales rusas ilustran diferencias con un status ya
afianzado. Pero Rusia incluye nitidas potencialidades imperiales por su condicion
capitalista y por su rol dominante en los conflictos con los vecinos.

El imperio en gestacion afronta una prueba decisiva en la guerra de Ucrania. Esa
incursion introduce un giro cualitativo en la accion de Moscu, cuyos resultados
incidiran en la condicion internacional del pais. El conflicto ha consolidado el lugar
contrapuesto de la potencia euroasiatica frente al imperialismo occidental, pero también



refuerza la conducta opresiva del Kremlin en su radio fronterizo. Las tendencias
imperiales que asomaban como posibilidades han adoptado otro espesor, luego del
operativo militar contra Kiev (Katz, 2022).

El escenario de esa contienda sigue abierto. Pero cabria imaginar qué si Rusia
sale airosa de esa primera incursion en gran escala, su embrionario perfil actual podria
tender a madurar, hasta atravesar la barrera que lo separa de un imperio en regla.

Por el contrario, si Moscu afronta una subita derrota 0 se empantana en una
agobiante guerra de desgaste, las tendencias imperiales podrian abortar antes de
efectivizarse. Ucrania definiria en ese caso, si Rusia consuma o diluye su salto hacia un
status imperialista.

Pero en ambas hipdtesis hay que clarificar mas elementos del significado
contemporaneo del imperialismo. Analizaremos ese problema revisando la tesis de
Lenin en nuestro proximo texto.

29-4-2022

RESUMEN

Con prejuicios liberales no se puede esclarecer el status imperial. La
consolidacién del capitalismo es la precondicidn ya vigente de esa condicion. Pero los
desequilibrios del modelo econdmicos y la insercion semiperiférica socavan esa
posicion.

Rusia no integra el circuito dominante del imperialismo contemporaneo y es
hostilizada por Estados Unidos. Desarrolla igualmente una activa intervencion
geopolitica, con acciones acordes a su gravitacion en el universo bélico. La figura de un
imperio no hegemdnico en gestacion ofrece la mejor definicidn de su estadio actual. El
resultado de Ucrania consolidaria o desvaneceria ese perfil.
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